Pacifisme ?
Oui, mais...

Il faut 'avouer : la vague de pacifisme
du Nord a suscité, chez la plupart des rédacteurs

sur I'Europe

qui déferle actuellement

de Partis Pris, un certain malaise. Pourtant, depuis trois ans,

Tout d'abord, soyons clair : le mou-
vement de masse qui se développe en
Europe contre la guerre, contre la
course aux armements, est principale-

Revenons un peu en amére. Toute
I'Europe Occidentale (sauf la France) vit
depuis 30 ans sur un mythe : que
I'équilibre de la tereur entre les deux
super-grands est la garantie de la paix.
Ce mythe a eu sa part de . de

de la part de 'URSS) déboucherait sur
des représailles massives « anti-
cités =. L'URSS serait r de la
carte, méme si elle gardait la possibi-

lité d'anéantir aussi les U.S.A.

compitasent
pour empécher que |'escalade
monte jusqu'a I'empioi des représailles
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pour guerme
Europe. Mais tout le monde est resté
dans |'ambiguité, tout simplement
parce qu'il n'y avait pas de raison poli-
tbquupmr se déclenche un confit

complexes militaro-industriels des
deux bords, et se traduit a 'Ouest par
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ie aux
armements : si chaque fusée au sol
devient une cible, on entre dans une

spirale sans fin. En revanche, si
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cours a la - stratégie anti-cité = (qui
débouche immanquablement sur |a
destruction mutuelle) est d'avance
écanéde... comme il I'a en fait toujours
été. Ajoutons qu'une salve = anti-
force = conire le sol des U.S5.A. cause-
quand méme, disent les experts,
de 20 & 100 milions de morts « selon
la direction des vents ». On ﬂﬂmﬂ
que les citoyens américains aent re-
fusé |'implantation des missiles MX de
premiére frappe, méme dans le désen
du Névada !
Donc le discours des deux frappes
= Supriorns & tous los TWeau = L'on
an-
nui, c'est qu'une lelle stratége, appl-
quée al’ El.mp- n'est tout simplemant
plus une politi de délense. C'est ce
Que !
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leurs fusées =« eurostratégiques =
(c'est-a-dwe de portée '
1 000 et 5000 km) avec [
des 55 EEI' Helmut Schmidt el les

tmmm} Mais on sait,
dapuus la guerre d’octobre 73 que,
face aux fusées portatives, le char
n'est plus qu'un « canard assis =. Et de
toutes maniéres, nm:ambmbna
neutron, la occidentale en
armmes nucléaires tactiques = de théa-
tre =, & moins de 1 000 km de portée,
est écrasante : 12 000 charges nu-
dh'ﬂ.dﬂtﬂiﬂshﬂphﬁmil&.
selon les estimations.



Restait la supériorité (de 1 4 1,5 tout
au plus) que les 55-20 conférent aux
Russes en matiére eurostratégique, et
qui leur permettrait de démanteler
d'emblée les forces  ouest-
européennes. Ce a quoi est censé ra-
pondre le deploiement de Pershing et
de Cruise Missiles.

Autrement dit, les U.S5.A. propesent
un duel des « premiéres frappes anti-
force » sur le territoire européen, dans
'une des régions urbaines les plus
denses du monde ! Bref, la « délense »
contre une attaque en Europe com-

mencerait pas |'anéantissement pur et
simple de I'Europe du Nord-Ouest !

Non a I'horreur absolue

Quand une = défense contre linva-
sion = impligue son propre aneantisse-
ment, il n'y a personne, sauf les fous et
les planqués peur appeler ¢a = dé-
fense ». C'est pourquoi la jeunesse el
les gens sains d'esprit se lévent au-
jourd’hui par millions dans toute I'Eu-
rope contre I'horreur absolue gu'on
prétend leur imposer comme assu-
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rance face a un mail absolu que serait
le =communisme lotalitaire~-. Le
mythe de la dissuasion n'a fonctionne
que parce que la menace de guere
n'était pas réelle, et parce que I'Eu-
rope pouvait penser que la Destruction
Mutuelle passerait au-dessus de sa
tét. Aujourd’hui, on lui preéfére, face a
une menace réelle, un aneantissement
reel (et qui, plus est, imite a
I'Europe !). Alors le mot d'ordre, provo-
cateur en Allemagne, « plutot rouge
que mort = dewvient une remaque de
bon sens.
L'esprit de résistance s'alimente de
I'amour de la vie. Je veux bien vivre et
la mort en combattant pour une
vie meilleure. Je ne vois pas l'intérét
de préférer la mort immeédiate aux de-
sagréments futurs d'une occupation
étrangére, si odieuse soit-elle. En
d'autres termes : mieux vaut résister
vivant comme un Polonais ou un
Afghan, que toumnoyer dans |'horreur
avant de s'abattre dans le brasier d'Hi-
roshima, méme Si j@ sais « qu'en
face = ils en prennent autant.

Encore ai-j@ admis que le monde a
défendre vaille la peine de mourir pour
lui, face a une invasion social-lasciste
soviétiqgue. Ce que nie la jpunesse al-
lemande, c'est aussi cela: la bonne
conscience d'une Allemagne repue ot
libre face au goulag. Non, la civilisation
occidentale n'est pas ce havre de bon-
heur et de liberté. Les combattants du
pacifisme allemand, ce sont les mé-
mes que I'Etat matraque quotidienna-
ment pour imposer la socketé nuciéaire
et policiére, pour anéantir les em-
bryons de socio-culture altemative. Et
le bonheur qu'on leur demande de
préaserver, ils le savent, est fondé sur la
surexploitation et la famine de la plus
grande partie de I'numanité.

Enfin, de Rome a Londres, ce qu’ils
refusent, c'est la situation de pays dont
I'existence méme n'est plus qu'une
monnaie d'é dans |'eéquilibre de
la terreur entre les deux superpuissan-
ces. Dire non aux Pershing, c'est dire
non a Reagan. Qu'un sursaut de fierte
nationale prenne la forme d'une flam-
bée de pacifisme, qui ne s'en
rejouira 7 Deés l'instant qu'il est dirige
contre un suzerain lui-méme belliciste,
c'est finalement logique. Et gqu'on ne
nous dise pas que ce sursaut anti-
ameéricain livre I'Europe de I'Ouest aux
Russes. Car les Polonais, dans leur
lutte magnifique, viennenlt d'ouvrir une
bréche plus grave que I'Atlantique a
I'intérieur des lignes de I'hypothétique
offensive sovietigue. Consciemment ou
non, le pacifisme a I'Ouest et la
contestation democratique a I'Est, loin
de suppusaf convergent. Oui, décide-
ment, si j'étais allemand, je serais in-
condionnellement pour le mouvement
pacifiste. Mais...

Et la France ?

Mais en France, ¢ca ne prend pas, el
méme, ¢a géne, méme a l'extréme-



gauche (sauf les partisans de la = dé-
lense inconditionnelle = de I'URSS, du
PCF a la LCR). Pourquoi 7 C'est com-
pliqué, c'est méme déchirant, mais je
ne peux reprendre telles quelles les
positions des pacifistes d'Europe du
Nord. Et leurs ambiguités, trés secon-
daires dans leur cas, deviennent plus
évidentes en France, ol les cibles d'un
mouvement pacifiste ne seraien! pas
du tout les mémes. Disons que le refus
de celte ~ défense » qui leur est impo-
sée ne saurait mener au refus de foute
délense. Pas plus que Mitterrand, je ne
confonds la paix comme resultat et le
pacifisme comme politique, surtout
quand ce pacifisme prend la forme
d'un désarmement uniatéral (quant au
bilatéral, méme Reagan est pour), et
quand il s'appuie sur la dénégation de
toute menace réelle sur I'Europe.

Or, en France, a cause de De
Gaulle, l'enjeu réel ne saurait dtre la
lutte contre les Pershing US, mais la
mise en question de nolre systéme oe
défense nucléaire. Et 4 cause de Mit-
terrand, nous ne pouvons plus dire
« cette défense n'est pas notre dé-
fense », car méme sl ce pouvoir n'est
pas notre pouvoir, |'expérience du
gouvernement socialiste nous impli-
que... Nous ne pouvons pas dire = Pre-
nons nos affaires en main | faisons nos
propositions au gouvermnement PS, et
s'il refluse, combations-le =, et en
méme lemps trater les guestions de
délense comme un sujet auquel il sera
bien temps de penser «» aprés la vraie
révolution =

Car les questions de défense sont
des vraies questions. N'en déplaise
aux angélistes, le Mal existe, je I'al
rencontré. En tout cas les deux super-
puissances existent, el elles n'aiment
ni ce qui se passent en Pologne, ni au
Nicaragua, ni en Alghanistan, ni au
Salvador, et elles se méfient baaucoup
de ce qui se mijole en France. Ce qui
m'effraie, dans bien des discours paci-
fistes d'Europe du Nord, c'est la néga-
tion du besoin de délense, de la me-
nace. Certes, on n'est pas menaceé par
les US.A tant qu'on y reste inféodé.
Certes, I'URSS n'est surtout mena-
¢gante que pour les peuples en lutte
dans « 5a » zZone, ou les zones « inter-
médiaires » : Pologne, Afghanistan,
Erythree...

Exotiques, ces pays ou il fait beau
mourir pour la liberté 7 Mais, camara-
des pacifistes, e glas de Munich son-
nait pour tout le monde entier, Et [ai
peur que pour bien des gens le slogan
« plutot rouge que mort = ne veuille
rien dire d'autre que « mieux vaul vivre
4 genoux que soulenir ceux qui meu-
rent debout -, Un sondage d'Actuel, il
¥y a deux ans, ne montrait-il pas déja le
poids des potentiels « collabo - ? Et
qu'en cas d'invasion sovietique on les
trouverait plus nombreux (comme
d’habitude !) chez les gens de droite 7

Non, je ne joue pas a me faire peur,
ni a4 ranimer la flamme des Brigades

Alaen Crarmear

Demain, la guerre ?

Colloque de I'Association Francaise
de Recherches pour la Paix
Les Editions Ouvriéres

*« De la menace de guerre a la

guerre ? Le jeu des super-

=, par A. Faire, suivi

d'un débat sur la menace de
guerre.

‘La crise, la guerre, les US.A,

I'URSS, textes de Granou, Sapir,
Geze et Valado.

"L'Europe, champ de bataille.
La question allemande, |"Europe |
du Sud.

"‘L'Equilibre des forces en Eu-
rope. Crise de doctrineg ou désé-
quilibre militaire ? Textes d'A. |
Joxe, débat.

Et en prime, sur Marx, Clause-

witz et la un texte de B.
Guibert d'une beauté mallar-




Internationale. La crise, je I'ai dit, ac-
crolt les risques de guerre... La faillite
economique du bloc soviétique pousse
son groupe dirigeant a la fuite en
avant, termtoriale et militaire. Et le « pa-
triclisme réactionnaire » qui se déve-
loppe aux U.S.A. présente les mémes
dangers. Les premiéres victimes en
sont les peuples, les nations en lutle
pour le droit de choisir leur moda de
vie, Vouloir ce droit pour notre pays
implique notre solidarité active et agis-
sante.

Pour un non-alignement
engage

Pacifisme ? Oui, mais dans la lutte
contre les super-puissances qui cher-
chant a maintanir par la force le statu
quo, ou & récupéraer tout ce qui
échappe a I'emprise du bloc d'en face.

Neutralisma 7 Oui, mais pas ce neu-
fralisme a la Suisse, sangsue &cono-
mique du Tiers-Monde derriére les voi-
lettes de la Croix-Rouge.

Non alignement ? Oui, mais pas ce
double jeu giscardien, carpette devant
les deux super-grands A la fois, et ma-
tamore en Alrique

De ce point de vue, la politique
Nord-Sud de Mitterrand ne me déplait

as . soutien aux Alghans contre les

usses, aux Salvadoriens conire les
U.S.A. et aux Tchadiens contre Kha-
dalfi, trés bien, Je crains seulement que
l@s bonnes paroles ne s'évanoulssent
davanl les - dures contraintes &cono-
miques el diplomatiques -, alors que la
plus sure defense diplomatique, le plus
sur atout économique pour une France
socialiste, est la contribution résolue a
la construction d'un « troisiéme camp =
non aligne.
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Reste le probléme central d'une po-
litique de delense militaire du territoire,
coherente avec le - socialisme que
nous voulons = (quand a la = résis-
tance non-viokente =, gréve de la faim,
etc., merci, les Irlandais ont déja
donné). Et la, il faut avoir le courage
de pousser le¢ debal au fond. Moi, &
me contenteral de |'esquisser.

D'abord, la « dissuasion nucléaire du
faible au fort =, doctrine officielle de de
Gaulle a Hemu, est manifestement une
absurdité et une monstruosité. Absur-
dité . ¢a ne constitué pas une défense.
Qui prendrait la responsabilité de faire
sauter sol-méme el la planéle sous
prétexte que = 'ennemi = est dans
Strasbourg ou dans Calais 7 Mais,
dira-t-on, « I'enneémi = peut craindre
que |'on en prenne la responsabilité, el
préférer s'abstenir. Il paut toul aussi
bien faire le rassonnable pan que nous
serons sages. Bref, on aura dépensé
des centaines de millards pour avoir le
droit de jouer a pile ou face sur la
psychologie de [I'ennemi.

Plus grave (si |'ose dire): c’est
monstrueux, Un gouvemnement qui n'a
d'autre systéme de défense que la
prisé en otage des populations civiles
(et probablement pacifistes) de |'éven-
tuel agresseur neé saurait avoir quoi
qQue ce soit de socialisie

Faut-il pour autan! abandonner foul
armement nuciéaire stratégique 7 Ce
n'est pas évident. Souvenons-nous du
Japon én 1945 : il s'apprétait & menar
une délense populaire sur son terri-
lotre, quand les Américains se sont mis
tranquillement a andantir ses villes a
coups de bombe A. Face a un adver-
saire dont I'ame n'a aucune raison
d'étre plus belle que celle de Roose-
vall, n'est-il pas prudent de s& réserver
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la possibilité d’'une frappe nucléaire de
nposie au cas ou i prendrait ["initia-
tve du feu nucléaire 7 Je n'ose pas
trancher trop rapidement !

Hesle gqu'une délense socialiste ne
saurail éftre gu'une deéfense populaire,
combinant guérilla et guerre classique
(je laisse de chlé la discussion, pour-
lant inévitable : si on est décidé a ré-
sister 4 |'envahisseur, pourquoi se re-
fuser telle ou telle ame — & neutrons
par exemple — pour le repousser 7).
Ca n'a rien de ridicule : avec tous leurs
chars el leurs avions, les US.A. ont
élé baftus au Vietnam, 'URSS s'enlise
@n Alghanistan. Mais il faut étre
conscient que l'arme principale, c'est
alors |'esprit de résistance (et les hési-
tations des Russes lace aux Polonais
montrént que ¢ esl dé@ une redouta-
ble dissuasion), donc la volonté de dé-
fendreé ce quon aime, donc le libre
consentement a la défense. Cohérent,
Hemu, qui a chossi la Dissuasion Nu-
cleare, refuse ks Comités de Soldats
et prone la discipline et les boutons de
guétre de 1940

Aucun doute : celte politique qui
loume k@ dos aux promesses du cand-
dat Mitterrand doit étre combattiue
Mais ou en sommes-nous de la réfle-
XIoN Sur ce que devrail étre la défense
populaire 7 Quelle place sommes-
nous préts a accorder aux exercices
mulitares dans notre vie quolidienna 7
Et quelle doctnne fonder Sur ces exer-
cices 7 Comment faire pour que = I'os-
mose = amee-nation ne fourne pas a
I'encadrement de la seconde par la
premiere 7 Tout un débat qui ne peul
avancer qu'a la condition que les gens
prennent en main ke probléme de leur
délense, décident ce que de leur vie,
ils acceptent de consacrer a la sauve-
garde de leur hbené.

C'est dire que la lutte pour la trans-
formation des rapports sociaux, la lutie
contre le bellicisme et le suramement
des super-puissances, la lutte pour le
degagement des blocs, la lutte contre
I'impénalisme et pour la paix, forment
un tout. On pourra alors peut-étre
5 apercevoir qu'entre la capitulation
unilatérale et la course aux arme-
menis, il y a place pour un mouvement
populaire international, pour le désar-
mement de - ceux d'en haut - et I'au-
todélense, la solidarité de - ceux d'en
bas =. Alain LIMETZ



