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FOUR UNE THEORIE
MARXISTE DE LA REGULATION
CAPITALISTE ET DE L'INFLATION

par
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Cet exposé présente la premiére partie de la recherche "Approches
de 1'Inflation : l'exemple frangais”, & laguelle ont participé également
R. BOYER et R.M. GELPI - BURGUES.

Uans cette premiére partie, nous wvoulons produire une théorie de
1'inflation, c'est-&-dire une théorie rendant compte de 1'évolution générale
du niveau des prix-nominaux. Une théorie explicative aussi bien—pour—3+m——
flation classique de "boom”, celle gqui accompagne 1'emballement général
de la production, que pour 1'inflation de "crise"”, cette anomalie apparue
& la fin des années soixante, d'abord désignée sous le nom de "stagflation®,
puls, quand la stagnation s'est transformée en récession de "slupflation”.

Et pour cela, nous entendons nous appuyer sur la théorie économigue
de Karl Marx. Un tel projet peut surprendre. Marx, c'est connu, a produit
une théorie de la valsur, c'est-a&-dire de la mesure des marchandises en
temps de travail abstrait. Il a produit une théorie des tendances régissant
les differents éléments dans lesquels se décompose la valeur. Il n’est
pas connu pour avolr produit une théorie des prix nominaux, de 1'expres-
sion de cette valeur en monnaie. En rélité, Marx donne de nombreux &léments
sur ce probléme dans son oeuvre maitresse, "Le Capital”. Mais & chague
fois, i1 s'interrompt : "Cecdl sora thaif? dans Le chanitre sur fa concun-
fence™. Chapitre qui aurait di devenir le Livre VI de son oeuvrs. Or Marx
n'en a écrit que quatre, et encore les trois derniers (en comptant comme
Livre IV les "Théories sur la plus-value") détaient laissés a 1'état de
brouillons.




Passer de la valeur aux prix nominaux, c’est un peu tenter de
combler cette lacuns.

Pour cela, il faut bien comprendrs comment le prix nominal exprime
une pluralité de rapports, fondamentaux et secondaires, du mode de pro-
duction capitaliste. Non seulement il les 'exprime”, mais il joue un
role actif dans la résolution de ces "scontradictions” que constituent chacun
de ces rapports, et les rapports qu’ils ont entre eux.

"Contradiction” : nous comprenons ce mot dans le sens de la logique
dialectigue. telle qu’'elle s'est forgée en compétition avec la logique
formelle d'Héraclite & Hegel en qui elle trouva son accomplissement, et
tel que Marx et ses successeurs (en particulier Meo Tsétoung), 1'ont
utilisée dans le cadre de 1'option matérialiste qui était 12 leur. Pour
les dialecticiens, la réalité est en effet un tissu de rapports, et ces
rapports sont des contradictions. Chague contradiction constitue une
unité, unité qui est le résultat d'une tension et d'une lutte entre deux
"piles”, "moments”, ou "éléments" de la contradiction. Contrairement a la
logique formelle, la dialectique ne part pas des éléments pour les "mettre
en rapport”, elle part des rapports (unités de base) pour en définir les
Eléments.

De cette unité st de cette lutte au sein de la contradiction, elle
déduit & le fois la pérennité du rapport (sous certaines conditions) et le
mouvement de ses &léments.

Et 1a totalité elle-méme est repport de rapports, contradiction de
contradictions. Marx a montré 1'autonomie des différents rapports coexis-
tant au sein du tout, introduisant une nouvelle dimension & 1'infinits
de la complexité de rapports.

Les "prix" sont la forme dans laguelle certaines de ces contradic-
tions peuvent se mouvoir. En réfléchissant sur ce point, nous serons
amenés & préciser ce gue signifis la lutte entre deux aspects d'une contra-
diction économique, et préciserons pour cela peu 2 peu la notion de
regulation. D'une fagon trés générale, la régulation est 1a fagon dont se
reproduit 1’unité d'une contradiction & travers la lutte de ses &léments,
ou encore. la manieére dont la tendance de la structure s'impose comme loi
d’évolution coercitive & chacun de ses @léments.

Et aussitdt nous serons, sur chague cas examingé, amends 2 concevoir
deux formes de régulation, gue nous désignerons par les qualificatifs de
"concurrentiel” et "monopoliste".

La méthode d’exposition consiste & introduire d'abord un par un,
chapitre aprés chapitre, les rapports de production constitutifs du mode
de production capitaliste, en &tudiant & chague fois les formes d'unité
et de lutte entre leurs éléments, ainsi que 1'effet de chague nouveau
rapport introduit sur la combinaison déja construite, C'est la premiére
sous-parties de notre réflexion.




Dans le premier chapitre. nous partons de ce que "lz travail social
&'y présente comme somme de travaux privés, exécutés indépendamment les
uns des autres”, contradiction gquil se résoud dans 1'échange, d'od 1la
valeur, l'argent, et les prix. A ce stade. le mode de production est tout
simplement marchand.

Dans le second chapitre, nous introduisons 1a séparation des produc-
teurs directs des moyens de production. appropriés par la classe des
"capitalistes” :
made de production est alors caractéris® comme capitaliste. Mais dans
ce chapitre, nous nous en tenons au caractére formel oe cette séparation,
qui s& traduit par le salarist. Nous montrons alors comment ce second
rapport détermine une partition sur 1'espace de la valeur (théorie de 1a
plus-valuel), et comment & travers les rapports marchands =e reproduit cette
séparation. C'est la notion de "double moulinet” introduite par Marx,
gue 1'on peut schématiser de la fagon suivante :
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D'ores et déja, on peut avolr une idéz de la différence entre deux
types de régulation. Ou blen le "saut périlleux” que constitue la réali-
sation de la marchandise n'est pas garanti, c‘est-&-cdire que la marchandisze
n'est passocialement validéea priori : c'est la régulation concurrentielle.
Ou bilen il 1'est, la production est socialement prévalidée, maig alors
la contradiction de 1'économle marchande se traduilt par une tendance 3
la dévalorisation de la monnaie : c'est la régulation monocpoliste. Une
de ses conditions nécessalres est la contractualisation du salariat.

Dane ies troisieéme chepitre, nous &tudierons comment cette séparation
(du producteur de ses moyens de production) s'introduit et se développe
au cosur du processus productif : comment. en mBme tamps que celui-ci se
"socialise”, s'approfondit la déposzession du travailleur. Et nous en
tirons les conséquences : la tendance a la "révolutionnarisation” perma-
nente du systeme des valsurs, et les grandss lois dynamiques du mode de
production capitaliste, en particulier la tendance & la haussse de la
composition organique du capital (gu'il faut mesurer par _C ) d'od se
déduit la tendance & la baisse du taux de profit. vpl

Dans ce chapitre comme dans le précédent, c'est la loi de la valeur
qui agit comme loil coercitive, par le mécanisme de la plus-value extra,
pour contraindre chague capital privé & concourir & maximiser la plus-
valuye relative globale.

Ce mécanisme a &té bien analysé par Marx en régulation concurren-
tiells : l'entreprise qui fait des geins de productivité baisse-son-prix ——
pour conquérir une plus grande part de marché. Mais on peaut concevoir 3
nouveau une forme monopoliste de la régulation : le groupe des entreprises
ol la productivité croit le plus vite augmente les salaires (& taux
d'exploitation constant ou plus faiblement croissant). On peut ainsi
avolr une inflatlon latente, ol le prix des valeurs d'usage est stable
mais o baisse la valeur de lia monnaie. Ce mécanisme est adéguat & un
mode d'accumulation intensive fond€ sur 1'8largissement de la section II.

Arrivé & ce point de la discussion, nous devons mesursr le chemin
parcoury. Nous avons montré (c'est l'objet des livres I et II du capital)
que la lol de la valeur régule la reproduction sociale et Sconomique
(c'est l'objet des fameux schémas de reproduction du Livre II) du capi-
talisme. Comment l°introduction de lea structurs proprement capitaliste
du mode pase-t-elle sur la loi de la valeur, dé&finie jusqu'ici comme
forme de régulation d'une économis marchande ¥ En particulier, comment se
regle la contradiction entre la conservation des rormes de production
et d'echange (qui résulte des eschémas de reoroduction) et leur tendance
a la transformation He per la révolutlonnarisation des forces productives)®
et la course & la plus-value relativae)?

Pour résoudre ce probléme, nous devons (c'est 1'ocbjiet du 4&me cha-
pitre] introduire la notion de "valeur autonome en procés”. Si 1a valeur
"instantannée” est la classe d'éguivalence des marchandises exigeant la
méme quantité de travail social, une "walsur en prociéis” sera la ribambelle
temporelle des valeurs qui s'échangent. ou zont valerisées dans le procés
d'extraction de la plus=-value, sous la propriété d'un méme agent &conomique.




Un capital sst une "valsur en procés®™ gqui se valorise [A #+ A*PL)
dans la tempe de la circulation. Lss schémas de reproduction affirment
1'identité "tangentielle” de ces deux définitions. 5i la révolution des
forces productives ne bouleverse pas les repports de valeurs instantannées,
ces schémas assurant une reproduction sans procléme. Or. le temps de la
circulation se superpose au temps de la révolution des forces productives :
le svystéme des normes de production at d'échenge (les rapports de valeurs
des schémas de reproduction). cette "carte” de la divislon du travail,
ge modifie avec le temps. Et par conséguent, les "valeurs en procés” sea
dévalorisent (chengeant de valeur comme marchandises) en méme temps
qu'ellas se valorisent [comme capitel). Le rapport esquisse sur ce point
une analogie avec la géomé&trie différentiells.

Faisons provisoirement abstraction de cette dévalorisation. Le
cinguidme chapitre traite du rapport entre ces valeurs egn procés : c'est
la constitution du "systéme des prix régulateurs”. Ce systéme est déter-
ming&, moyennant une trensformation algébrigque gui intégre par exemple
1'unicité du taux de profit (probleéeme classique de la "transformation®],
par le systéme des valeurs instantannées. En guel sens ce systéeme est-il
régulateur ? En ce sens que chaque agent capitaliste privé construit son
"orix d'offre" en affectant la valeur en procés qu’il domine du taux de
profit normai. La sanction sociale que constitus la vente & ce prix d'offre
impose l'adéguation des flux de valeurs @n nrocés au schéma de reproduc-
tion en viguseur.

Gn voit ainsi se constitusr une économie politique que Marx appelle
"axotérigus” (dans les "Théories sur la plus-valus™), et qua nous Etudions
dans notre sixiéme chapilre.

Dans cette économie. le "prix d'offre” de la valeur en procés ast
constitué par sommation "d’élémants conetituants” dont ls prix nominal
se calcul par das "connexions de surface” gui oni leur autonomie apparente.
Par exemple, au lieu que le profit s= dédulsz comme la plus wvalue par :

pL=eV

(€ : taux d'exploitation. v = capital variable)

on a : P R;:rf tK
{p : taux de proflt régulateur, K = valeur nominale du
t : temps de eireculation capital)

Cette 1llusion est la base de la "théorie des 3 sources de la valeur”
(salaire, profit, rente fonciére) d'Adam Smitn, comme de l1°économie néo-
classigque (voir 1la tableaupage 6].

IT ne g’'agit pas d'une pure ullusion : cette économie joue un rdle
gffectif. C'est ainsi.que s'impose & 1'agent privé la lol de la valeur
(tranaformée par 1a prise en compte du caractérzs proprement capitaliste :
le: rapport d'expleitation). c'est ainsi gqu'il s'y conforme.

Supposone maintenant que la "carte” des valoeurs instantannées ne
change pas. Alors 1'é&conomle exotériqus est pratiquemant identique &
1'économie "réalle” gouvernée par les rapports de valsur. Le "bouclage”
du systéme des valeurs en procés (ls réalisation des merchandises & leur
prix d'offre) signifie la validation sociale du trevall social engage

par les capitaux.
i
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Oans une régulation concurrentielle, ce rdsultat =st en quelque
sorte obtenu par hasard, par t&tonnement. Dans une régulation monopoliste,
ce resultat est systématisd dans le calcul Sconomiqus des agents : 1la
réalisation des marchandises est en guelque sorte garantie & un prix
d'offre calculé sclon les connexions de surfecs.

Examinons les cdiverses conditions d'une répulation monopoliste.

Elle suppose d'esbord 1'existence d’ure monnaiz & cours forcé. Dans
une régulaiion concurrantiells, ia monnaie basée sur 1'or est au contraire
adéquate : la "bouclage" se réalise au moins sur le prix nominal de 1a
marchandisa-or. Au contraire, avec une monnaie & cours forcé, 1'institut
d'émission peut assurer une pseuco-validation des marchandises produites
(la sanction de la non-validation réelle. c'est 1'inflation qui asséche
leg trésorericel.

Elle suppose surtout 1'autonomisetion des lois de fixation des
valeurs en procés en terme nominaux : contractualisation saleriala et
généralisation duv salaire différé : constitution de Firmes monopolistes
répercutant systématiquement dans leur prix d'offre amortisssment et valo-
risation normale de lesur capital engagé, stc... Cette rigidification
[contractualisation salariale indexée au cedt de la vie, "mark-up") a été
en particulier analysée par R. BOYER et R.M. GELPI.

Enfin. elle suppose une intervention de 1'état dans la gestion de
la monnaie et de la reproduction socizle do la force de travail.

Plus généralement, la régulation monopolists reprisentz une forme
particuliérs de résolution de la contradiction social-privé, dans laguells
la-regularite de la reproduction induit une prévalidation systematique de
la production, prévalidation que les entreprisse nonopoliste intégrant a
leur calcul économigue.

Mars, dans sa réflexion sur “1'écenomie vulgeire” (dans les "Théories

sur la plus-value”] evailt parvaitemant mis cela en lumidre.

"Supposons que £e praseds de prodieiion se xdpite continuellement
dans £es memes conditions, en ¢'cuwircs foumes, que La reprodiue-
tion altf Lieu dans L£es mémes conditions de production, ce qud
suppcse que La phoductivitl du frovall r2:ie inchangie, ou au
modns que £es varniations de £a sroductiviti n'albtinent pas Les
Rapports entne Led differents facteurs de La production ; alons,
meme &4 La valour des marchandiscs devalt ronter ow baissen on
gonelion des changements de Lo productivits, fa disinibution de
Lo vakewr des waicnanddses enine Les digferents footewrs de fa
production resferait La méme. Dans ce cas, bien qu'il ne soit DS
Tthéoriquemeni cotect de dize que ies difdenentos panities de La
vakour dolerminent £a valew: ou Le piix de La proavction totale,
AL seroit uwtile ef comrect de dine qu'elles Ze comstituent dans
La mesure ot L'on-endend pan "eonstiZuen” Pa dorwation du fout en
addiiionnant Les parties ' (.




MV intEnit et La rente, qui anticinent Lo plui-value, prdsupposent
que Le caractine général de fa reproduction iesieia Le méme. Ef
alest e cas aussi fongtemps qu’existe Le mode de wroduction
capifaliste. Deuxi@me, on suppose en plus gue tes relastions spé-
cifiées du mode de production hresieroni Lo mamer pendant un
centain iemps, el c'est en fait plus ou modns e cas. Adnsd Le
nbsultat de Lo produciion se cristallise en des condifions perme-
nentes ¢f par £ présupposées de fa production. Cz 4ont les crises
qud metient fin & ceite apparente .fndépendance des eLéments va‘sis
en Leguel Lo procés de production consdste en peunapence el qu'il
neprodedit continuedlement”.

Car justement, cette invariance des rapports de valsurs instan-
tannés qui fonde la stabilité des connexions de 1'éconcmie exotérique
n'existe pas :

"Cotte uniformitt ot saimilitude de La revroduction & £'identique
n'existe pas. La productivité change, ei efle change Zes condiTions
de 2n production. Celles-ci, 4 Zoun tout, changent 2a productivili,
Mais Les diveraences sont neflfiiies pariiellement dans dos oseilla-
Lions BUPOLIACAILLeS GUL &' eafacens ou 4 "cgailisont dans Lo courl
Teume, panticlloment cans une graduelle aceumskation de divergences,
qui s0if condult @ une chise, a4 unme wiodenfe hestaunation appa-
xente des anclens nanports.sodi thés groduslloement &' lmposent el
sont reconnued copme wn changement des conadllfions”.

.81 nous reprenons 1'analogle de la géométris différentielle, on peut
dire que 1'économie exotérigue est & 1'économie réelle & un instant donné
de la révolution des torces productives ce qu'un pian tangeant en un
point est & une surface geuche. La "greduelle accumulation de divergence”
(1'écart entre le plan et la surfacel est 1z cause réelle des crises.

Le septiéme chapitre montre comment ia régulation de type monopo-
liste se Tevele plus adecuate & une accumulation intensive stable (cela
nous raméne 4 la vieille "guerelle des débouchés" ol se sont illustrés
Lénine et R. Luxembourg! et comment d'autre part les mécanismes & l'ori-
gine des crises sg manifestent sousureforme inflationniste.

Ces mécanismes, ce sont les moyvens par lesguels le capital lutte
contre la tendance & la baisse du taux de profit et qui conduisent & une
torsion du systéme de veleurs instantannées telle gue .es valsurs en
procés ne pouvent plus se métemorphoser en forme argent & leur prix
d’offre nominal calculé 3 partir de connexions de surfaces périmées :
1'impossibilité du bouclage se manifeste comme crise de realisation; de
surproduction de capitel-maschandise ("suraccumulation”).

Dans une: forme concurrentielle de la reégulation, cela se manifeste
par un affondrement des prix, gui signifie l'annulation de valeurs en
proces déterminées.

Dans la forme monopoliste au contraire, les connexions de surface
rigidificdes prévaient jusgu'a un certain point : les prix d'ocffre s'impo-
sent, mals c'est la valeur instantannée da l'argent (forme monnais das
valeurs en procés) qui s'érode. La crise est d'une part diluée, d’autre
part prent une forme iLaflationniste.
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Pour comprendre ce phénoméne, L1 suffit de penser au cas de la
suraccumulation absolue ibarriere de plein emplol : il n'y a plus de
plus-value supplémentaire & extrairel. Le taux de profit du capital
accumulé baisse nécessairement, et le "mark-up" calculé selon le taux
de profit normal antérisur s'aveérse irréalisable.

Cela reste vrai dans le cas d'une suraccumulation relative (il reste
de la plus-valus & sxtrairs, mais pas un taux permettant le taux de
profit antérieur). En régulation concurrantiella, les prix s'effondrent
dans le cours de la crise de surproduction.

En régulation monopoliste, les prix d'offre s'imposent, mals alors
le mouvement général des prix est entrains par un mouvement ascendant a
un taux égal 3 la différence entre le "mark-up” et le taux de profit réel
(rapport de la plus-valus extralte au capital accumulé).



