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Maniére péjorative de désigner le caractére marchand de la production
capitaliste, c'est-i-dire le fait que le travail social se présente comme une
« somme de travaux privés, effectuds indépendamment les uns des autres»
(K., ES, I, 1, 87). Cetteindépendance relative des travaux qui s’effectuent dans
les entreprises différentes, au sein de la division « sociale » du travail,
s’oppose, selon Marx, 4 la « loi de fer de proportionnalité » qui régit les
rapports entre travaux parcellaires, dans la « division manufacturiére »
du travail, & I'intérieur des entreprises. Dans le premier cas, la loi de valeur
« s'impose comme force régulatrice, & travers des catastrophes, 4 I'arbitraire
déréglé des producteurs privés », dans le second cas, « le nombre propor-
tionnel donné d’abord par la pratique, puis par la réflexion, gouverne
a priori 4 titre de régle la masse d’ouvriers attachés & chaque fonction par-
ticulidre » (K., ES, 1, I, 40).

Marx voyait origine des crises économiques dans ce contraste, que le
développement capitaliste pousserait & son paroxysme. Mais il ne songeait
nullement 3 exalter I’ « ordre » régnant dans les fabriques. Aux libéraux,
qui refusaient toute intervention de I'Etat dans 'anarchie du marché au
nom de la « liberté d’entreprise », garante de la Liberté tout court, et cla-
maient : « Vous voulez transformer toute la société en une vaste fabrique 1»
il répondait ironiguement : « Le despotisme de fabrique n'est bon gque pour
les prolétaires ! » (fbid. ).

Pourtant, 3 la suite d’Engels, fasciné (comme plus tard Trotsky) par la



rigourcuse organisation des compagnies de chemin de fer, et méme de
Lénine, qui opposait Ia « salubre discipline de 'usine » 4 « I'anarchisme des
petits producteurs marchands », la II® puis la ITI® Internationale firent
dévier la critique du capitalisme vers la eritique de anarchie de la pro-
duction {qui engendrait crises ct gaspillages), oubliant le « despotisme »
de Porganisation capitaliste du travail... que I'Etat stalinien étendit, effec-
tivement, & toute la sociéte.

Dans le méme temps, les nécessités de I'accumulation intensive condui-
saient effectivement le capitalisme 4 modérer les effets néfastes de I’ « anar-
chie du marché» & travers la programmation étatique et la régulation mono-
poliste. Ce qui amena la social-démocratie allemande (Hilferding) &
parler d'un « capitalisme organisé », antichambre du socialisme, et les
« opéraistes » italiens (Negri) & parler « d’Etat-Plan ».

La thématique autogestionnaire représente actuellement une réaction
contre la tentation d’abelir « par en haut » (par I'Etat) 'anarchie de la
production.
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