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Ecologia politica
y movimiento obrero:
similitudes y diferencias

Alain Lipietz

Desde hace algunos afnos, y tanto en Francia como en
el resto de Europa, la ecologia politica esta apare-
ciendo como tendencia de pensamiento y como fuerza
politica, siguiendo en su invasién de la escena politico-
intelectual una trayectoria bastante parecida a la que si-
guiera antano el socialismo. Hasta las dificultades a que
se enfrenta este avance (inestabilidad de los resultados
electorales de los «verdes», divisiones politicas e ideolo-
gicas) recuerdan con todo detalle las dificultades del so-
cialismo a comienzos del presente siglo.

Me gustaria plantear aqui en un plano estrictamente
intelectual la comparacion entre lo «Verde» y lo «Rojo».
Por lo «Rojo» y lo «Verde» entiendo tanto unos movi-
mientos sociales reales como las ideologias, las visiones
del mundo que les sirven de fundamento mas o menos
solido. Esta es ya una semejanza profunda: en los dos
casos se trata de reivindicar la unidad de un movimien-
to social (movimiento obrero, movimiento ecologista) y
de una teoria (marxismo, ecologia cientifica). También
en los dos casos esta unidad es sdlo parcial. El movi-
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miento obrero no se reduce a las tendencias que remi-
ten a una teoria social especifica, marxista o no marxis-
ta: el cooperativismo y una gran parte del sindicalismo
prescinden de cualquier referencia teorica. Y lo mismo
ocurre con movimientos conservacionistas, naturalistas
(aunque éstos se encuentren respaldados por las cien-
cias naturales) o, mas en general, medioambientalistas.
Lo que aqui vamos a examinar son los movimientos de
ecologia politica, que tanto en Europa como en Ameérica
han encontrado muchos adeptos entre los desilusiona-
dos con el «socialismo cientifico».

Semejanza y continuidad

Las similitudes entre lo Rojo v lo Verde son tanto
mas visibles en la medida en que frecuentemente hubo
una auténtica «importacion» de los métodos y la inspira-
cion de lo Rojo en el terreno de la ecologia politica. Pero
esta continuidad no es el unico resultado de semejante
«infiltracion». Si hay muchos «rojos» que se reconvier-
ten a lo Verde, ello ocurre ante todo porque ya habian
abandonado lo Rojo y roto con el «socialismo», incluso
con aquel que existe en el terreno de las puras ideas
(sobre este aspecto volveremos mas tarde), y, en segun-
do lugar, porque reconocian, en los primeros movimien-
tos de ecologia politica, una especie de «parecido de fa-
milia» respecto a lo que anteriormente habian vivido.
Para decirlo de un modo esquematico: en ellos volvian a
encontrar el materialismo, la dialéctica, el historicismo,
asi como una orientacion progresista.

El materialismo
La ecologia politica, como el movimiento obrero so-

cialista, tiene su fundamento en una critica, y por tanto
en un analisis, un conocimiento teorizado, de «el orden
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de cosas existente». A partir de ello pueden florecer
todas las utopias o surgir reptantes todos los realis-
mos. Pero los rojos y los verdes tienen de entrada en
comun el gusto por el conocimiento de «lo que ocu-
rre». Atendiendo a sus inclinaciones, todos son enci-
clopedistas, como lo fueron por otra parte los liberales
del siglo xvil.

Yendo mas a lo concreto, rojos y verdes se concen-
tran en un sector muy determinado de lo real: la rela-
cion humanidad/naturaleza y, mas especificamente, la
relacién que los hombres mantienen entre si frente a la
naturaleza, lo que los marxistas denominaban «fuerzas
productivas». Por supuesto, los rojos y los verdes ten-
dran posturas radicalmente opuestas en lo que se refie-
re a la valoracion global de esta relacion: positiva para
los primeros, negativa para los segundos. Segun unos,
exaltacion de la apropiacion de la naturaleza por el
hombre, segin otros, denuncia de ese saqueo y, de re-
chazo, en la deep ecology (ecologia profunda a la anglo-
sajona, de hecho escasamente representada entre los
verdes franceses), exaltacion de las capacidades de au-
torregulacion de la naturaleza en ausencia de una acti-
vidad humana predatoria. Con razon o sin ella, los ecolo-
gistas reconocen siempre en los indigenas una capacidad
innata para la simbiosis natural: un «desarrolio primiti-
vo soportable»; algo equiparable, en cierta forma, al
modo en que los «socialistas cientificos» exaltaban el
comunismo primitivo...

Volveremos a ocuparnos de esta diferencia -que a
pesar de todo es fundamental-, pero de momento con-
tentémonos con hacer ver la similitud de las patologias
mentales que derivan de ese materialismo comun.

- Tendencia al cienticismo, a olvidar la legitimidad
de los conflictos de intereses entre los hombres, a olvi-
dar Io politico.

- Exaltacion de una «buena» relacion entre el hom-
bre y la naturaleza: culto al progreso de las ciencias y de
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la industria por parte de los marxistas «ortodoxos»; cul-
to a los equilibrios naturales en los ecologistas.

- Utopia de la vuelta a una cibernética, a una regu-
lacion de la relacion humanidad-naturaleza, desembara-
zada de su aspecto social, democratico, conflictivo:
«Pasar del gobierno de los hombres a la administracion
de las cosas», segin los marxistas; «vivir en armonia
con la naturaleza» para los defensores de la deep eco-
logy.

Por otra parte es divertido observar como el «culto
de Gaia», de la Tierra como ser vivo, derivacion mistica
de la hipotesis cientifica del mismo nombre (llena tam-
bién de ambigiiedades) debida al ecologista matematico
Lovelock, desempena exactamente la misma funcion que
el culto estalinista del progreso, tanto entre los ecolo-
gistas que tienen mayor necesidad de una fe que apun-
tale su compromiso (la tendencia New Age) como entre
los enemigos de la ecologia politica. Aun cuando el culto
de Gaia sea practicamente desconocido en Francia, Luc
Ferry denuncia ya en la ecologia la subordinacion de
cualquier voluntad individualista a las exigencias de Mo-
loch-Gala, lo mismo que ayer se reducia el socialismo al
estalinismo. La polémica se hace especialmente grotesca
cuando procede de los defensores del viejo «progresis-
mon», el de las «fuerzas de la ciencia y de la industria»,
como ocurre en el llamamiento de Heidelberg...

La dialectica

El materialismo de los verdes, lo mismo que el de
los rojos, es, en efecto, mucho mas una eritica del desor-
den existente que una exaltacion de un orden subyacen-
te o la predicacion de un orden nuevo. Del mismo modo
que los marxistas se apoyaban en una critica de la eco-
nomia politica realmente existente para garantizar su
trastocamiento, los ecologistas denuncian la ecologia
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realmente existente (la relacion actual entre la humani-
dad y su entorno) para asi poner de relieve la imposibili-
dad de su mantenimiento. En definitiva, la forma de
contar la historia de unos y otros es idéntica: se trata de
una critica de las estructuras de lo real por medio de
movimientos sociales reales, realmente suscitados por
las mismas estructuras que combaten.

De un modo todavia mas profundo, verdes y rojos se
identifican también por su insistencia en dos temas:

- El tema de la totalidad. Del mismo modo que la
teoria del movimiento obrero no era exclusivamente
una «economia social», sino una visién global de las re-
laciones sociales (politicas, ideoldgicas...), el objeto de
la ecologia politica no es el «entorno», sino, muy al con-
trario, la totalidad: la humanidad y su entorno y la acti-
vidad humana que se apoya en ese entorno y la trans-
forma... .

- El tema de las interrelaciones: esta totalidad es
entendida como un sistema, con sus instancias y sus ele-
mentos relativamente auténomos, aunque cada uno de
ellos influya en todos los demas.

Por tanto, en ambos acercamientos encontramos
todo el aparato conceptual de la dialéctica o de la ciber-
nética, especialmente los bucles retroactivos positivos
(el efecto bola de nieve) y las retroacciones negativas (el
efecto amortiguador o regulador). Y naturalmente, tam-
bién encontraremos en ellos sus contrapartidas politi-
cas: catastrofismo y embellecimiento.

En efecto, si se insiste en las evoluciones «en forma
de bola de nieve», los limites preexistentes (de la huma-
nidad, de la naturaleza, etc.) impondran un parén brutal
y catastréfico. Es ridiculo, y por tanto inutil, y por tanto
sospechoso, tratar de oponerse a una avalancha: mas
valdra esperar a que ocurra la inevitable catastrofe y re-
construir un mundo mejor haciendo tabla rasa del pasa-
do. Si, por el contrario, uno se inclina por los mecanis-
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mos autorreguladores, por la capacidad de lo real para
engendrar sus propios antidotos, se erigira a si mismo
en factor que pone limites al «juego libre de reglas de
las fuerzas presentes en el mercado» o los apetitos de-
sordenados del capitalismo o del productivismo... En
ultima instancia, incluso se tendra en cuenta la necesi-
dad de autolimitar sus propias reivindicaciones, para
no correr el riesgo de engendrar, como reaccion a los
desequilibrios, desequilibrios ain mas graves. Se huira
de la crisis, del desplazamiento hacia los extremos caro a
Lenin, se practicara una politica de lo posible... 1a his-
toria, o Gaia, marchando de todas formas a su propio
ritmo.

El historicismo

Pues los verdes comparten con los rojos la convic-
cion de que llegan en el momento en que la lechuza de
Minerva alza el vuelo, en el momento en que un orden
de cosas especifico nos ha conducido tan cerca de la ca-
tastrofe que se hace necesario el Gran Cambio: la revo-
lucion, el cambio de paradigma, el cambio de era...

A esta Gran Forma que se trata de abatir el movi-
miento obrero le da el nombre de «capitalismo», mien-
tras que la ecologia politica la llama «productivismon».
Por «productivismo» los verdes entienden el conjunto de
estructuras socio-economicas y de mentalidades que in-
citan a producir por producir sin preocuparse por las ne-
cesidades reales de las personas ni por la posibilidad de
mantener el régimen de produccion (o lo que es lo mis-
mo, la posibilidad de que este régimen siga existiendo a
largo plazo sin que se produzca un cuestionamiento de
las condiciones de satisfaceién de las necesidades de las
generaciones futuras, y en especial la supervivencia de
los ecosistemas). Como vemos, los verdes no dan a prio-
ri ninguna respuesta a la lancinante pregunta de los his-
toriadores: «;Son las ideas las que determinan la conso-
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lidacion de las estructuras sociales, o es a la inversa?»
Lo que evita que se asombren de que las viejas ideas se
mantengan vivas después de las revoluciones... Esta di-
ferencia esta pues lejos de ser neutral, pero ;quién no
ve que el «productivismo» desempena para los verdes
un papel idéntico al que el «capitalismo» tiene para los
rojos: aquello que hay que abolir para cambiar la vida?
De hecho, resultaba muy cémodo denunciar el «produc-
tivismo» cuando se trataba de denunciar al mismo tiem-
po el capitalismo y el modelo de los llamados paises
«socialistas». Hoy que el «socialismo real» es solo un
ma] recuerdo, los verdes mostrardn una tendencia cada
vez mayor a admitir que «productivismo» y «capitalis-
mo» son la misma cosa.

En cualquier caso, productivismo o capitalismo es
aquello que lleva al paroxismo la tension de las relacio-
nes entre los humanos, y entre ellos y la naturaleza. Se
ha franqueado un umbral. Por ello es por lo que surge
hoy el movimiento de la ecologia politica lo mismo que
anteriormente surgi¢ el movimiento obrero. Suya es la
responsabilidad histérica (jo milenarista?) de librar el
combate de Armagedon: ayer, «socialismo o barbarie»;
hoy, «ecologia o muerte».

A este funcionamiento similar corresponde una vez
mas una patologia comun: el catastrofismo, la arrogan-
cia del profeta, el olvido de las ensenanzas del pasado,
de las reservas de sorpresas de la historia, que (como
decia Lenin) tene una imaginacion infinitamente mayor
que la nuestra.

El progresismo politico

Ya se ha dicho de pasada, pero volveremos sobre
ello: la ecologia se enfrenta al movimiento obrero en un
punto fundamental, el del «progreso de las fuerzas pro-
ductivas». Sin embargo, aunque ya no crean en un movi-
miento material transhistérico que garantizaria el pro-
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greso humano, los verdes se colocan espontaneamente
del lado de los movimientos emancipatorios de la huma-
nidad, antes y después del movimiento obrero: el univer-
salismo, la democracia, el socialismo (vertiente liberta-
ria), el tercermundismo, el feminismo, el regionalismo...
Con lo que vuelven a coincidir con los rojos en todos los
combates historicos, denunciando en los partidos que se
autodenominan socialistas el abandono de sus propios
objetivos sociales (por ejemplo, la reduccién de la dura-
cion del trabajo, el derecho al voto de los extranjeros re-
sidentes, etc.).

Semejante continuidad no es de ningin modo resul-
tado de una ampliacion oportunista del ambito de las
preocupaciones politicas mas alla de un «nucleo inicial»
que estaria constituido por el ambientalismo. Es com-
pletamente posible evolucionar desde la preocupacion
por el medio ambiente a la ecologia politica y, por tanto,
a la lucha por la reduccion del tiempo de trabajo y la
nueva ciudadania, pero sigue habiendo una etapa obliga-
da de adhesion al «materialismo histérico y dialéctico»
propia de lo Verde y a la que nos hemos referido mas
arriba.

Simplificando: los verdes son politicamente progre-
sistas desde el momento en que se oponen al producti-
vismo. Puesto que estan necesariamente a favor de los
dominados y en contra de los dominadores, estan tam-
bién a favor de los trabajadores (asalariados o campesi-
nos) que se rebelan contra la reduccion de su actividad
a una moneda de cambio que permita entrar en la socie-
dad de consumo, y del mismo modo toman partido por
el Tercer Mundo contra el saqueo imperialista de la tie-
rra, de los hombres y de sus culturas. A las relaciones
sociales e internacionales del productivismo, los verdes
oponen el proyecto de un nuevo modelo de desarrollo, el
«desarrollo soportable» o «ecodesarrollo», igual que los
rojos contraponian el socialismo al capitalismo.

Este progresismo politico de los verdes los expone,
claro estda, a cometer los mismos errores de los rojos.
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Por ejemplo, la tendencia a oponer «buenos y malos»,
«nosotros» y «ellos». Tal tendencia se combina con el
cienticismo con la misma facilidad que en el «socialis-
mo cientifico»: nosotros los que sabemos contra ellos, gue
fingen no saber lo que hacen. O también la tendencia al
utopismo, a la ideologia de la Nueva Jerusalén: «Aqui
-en el productivismo- nada podemos hacer, pues todo
es recuperado. jPero ya veréis cuando salgamos de este
valle de lagrimas, cuando podamos edificar un mundo
nuevo!»

En su conjunto, lo Verde presenta grandes similitu-
des con lo Rojo. Son dos «modelos de esperanza» de na-
turaleza similar: materialista (se parte de un conoci-
miento critico de lo real), dialéctica (se da por seguro
que esta realidad engendrara su propia critica material),
historica («;éste es el momento!») y progresista. En cali-
dad de tal, lo Verde comparte también la mayor parte
de los riesgos de lo Rojo, al tiempo que muestra ya sus
defectos: muchas veces se ha denunciado el «fundamen-
talismo» de los verdes alemanes y franceses (analogo
exacto del «izquierdismo»), y se corre el peligro de te-
ner que lamentar, dentro de no mucho tiempo, su «rea-
lismo» (equivalente del viejo «oportunismon).

Refundaciones

De cualquier modo, lo Verde presenta una gran ven-
taja sobre lo Rojo: ha aparecido mas tarde. Después de
mas de un siglo de tentativas y de errores. El paradigma
verde se desarrolla a partir de un fundamento propio,
pero éste presupone también la critica tedrica y practica
del paradigma rojo. Es un principio de esperanza que se
desarrolla siguiendo un modelo parecido, pero que no es
exactamente el mismo. Estamos ante una refundacion
del principio de esperanza.

Ya hemos avanzado la diferencia fundamental entre
los dos modelos: la idea de un «avance de las fuerzas
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productivas» que arrastraria consigo los demas avances
esta totalmente ausente del paradigma verde. En el peor
de los casos, la ecologia politica desconfia de todo creci-
miento de las fuerzas productivas {es decir, del dominio
de la humanidad sobre la naturaleza); en el mejor, admi-
te que un cambio en las relaciones entre los hombres
permitiria mejorar la relacion de los hombres con la na-
turaleza. Como las versiones althusserianas o maoistas
del marxismo, la ecologia politica rechaza el protagonis-
mo de las fuerzas productivas, subordinando éstas a las
relaciones sociales y a la vision del mundo que las inspi-
ra. No juzga las relaciones hombre-naturaleza segun el
baremo del dominio, sino basandose en la existencia de
respeto (hacia el ser humano, hacia las generaciones fu-
turas e incluso hacia las demas especies).

Hay una primera consecuencia inmediata: la ecolo-
gia politica considera de un modo mas bien negativo un
buen numero de «éxitos» del socialismo, en su variante
estalinista, por supuesto (el «socialismo real» fue uno de
los mas salvajes productivismos), pero también en su
variante social-democrata (el crecimiento indefinido del
consumo de masas).

Este enfrentamiento en torno a los resultados, e in-
cluso a los objetivos, entre ecologistas y socialistas o co-
munislas es tan conocido que resulta inutil extenderse
sobre eél.

La sepunda consecuencia es mas profunda: el para-
digma verde es por supuesto politicamente progresista
en el sentido de que lucha por una sociedad «mejor»
para la mayoria de los individuos, pero no es un «pro-
gresismo» desde el momento que su vision de la historia
no es la historia del progreso. De hecho, de ningin mo-
do constituye una vision de la historia en la que se su-
ponga que ésta posea una orientacion determinada. La
historia no puede ser escrita en futuro anterior (este do-
loroso pasado habra preparado un porvenir radiante).
Llevando las cosas hasta el exiremo, si la historia tuvie-
se una orientacion, ello habria que atribuirlo a la segun-

Ecologia politica y movimiento obrero 105

da ley de la termodinamica: la historia de un inexorable
crecimiento de la entropia, la historia de una degrada-
cion. Solo una conciencia humana autocritica puede re-
trasar o invertir esta degradacion. La ecologia politica
no puede definir el progreso mas que como direccion, de-
finida a su vez por un determinado numero de valores
éticos o estéticos (la solidaridad, la autonomia, la res-
ponsabilidad, la democracia, la armonia...). Sin que exis-
ta ninguna garantia material de que el mundo ira efecti-
vamente en esa direccion (por la «socializacion de las
fuerzas productivas»). El materialismo historico y dia-
léctico de los verdes es un materialismo «no-teleologi-
co» (no estéa orientado a la bisqueda de un fin ultimo) e
incluso tiene un caracter mas bien pesimista.

Este abandono del protagonismo de las fuerzas pro-
ductivas tiene otra consecuencia: el abandono del prota-
gonismo de los productores. Si los verdes, politicamente
progresistas, se ponen con frecuencia del lado de los ex-
plotados y los oprimidos, ello es asi porque sus valores,
la ecologia del mundo con el que suenan, se opone a
toda explotacion y opresion. Y no en modo alguno por-
que consideren que los productores explotados por el
productivismo sean en si mismos portadores de la con-
ciencia de un mundo sin productivismo (en este punto
creemos oir murmurar a muchos: «jTodo lo contrario!»)
El desorden del mundo engendra movimientos sociales
de resistencia critica, pero ninguno logra prevalecer so-
bre los otros, salvo en su propio terreno. La expresion
«auténoma» de los intereses y de las aspiraciones de
movimientos sociales independientes entre si es condi-
cién previa de su eventual integracion en un paradigma
verde, pero esta convergencia no podria ser otra cosa
que una construccion politica y social.

Quien habla de «construccion politica» (de la unidad
de las fuerzas sociales) corre evidentemente el riesgo de
estar pensando en una «construccion por medio de la
politica» (de esa misma unidad). Es decir, por medio del
Estado, y, en el interin, por medio del Partido. Después
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de todo, asi era como resolvian el problema quienes
dentro del movimiento obrero, albergaban alguna duda
SO}J!‘? la conciencia que la clase obrera podia tener de su
mision historica (el Lenin de ;Qué hacer?, sin ir mis le-
Jqs). Y éste es el peligro que acecha a los partidos ecolo-
gistas: puesto que no existe ningin movimiento social
portad(_)r de «la» conciencia ecologista, corresponderia
al partldo separar lo que, en un momento dado, es eco-
logista de lo que no es mas que «NIMBYsta» (ei equiva-
lf_:nt(; verde de trade-unionista, de la simple conciencia
sindical en el movimiento obrero). Por ejemplo: en razén
de la, lucha contra el efecto invernadero provocado por
el trafico automovilistico ;deberia construirse una linea
ferroviaria de alta velocidad en el valle del Rédano? El
respeto al derecho a la diferencia ;obligaria a tolerar el
panuelo islamico en la escuela?

También en este punto la gran suerte de lo Verde es
ha‘bler llt_egado después que lo Rojo, sobre la base de una
critica l{tfertaria de la «direccion del Partido» y del pa-
pel dem_lurlgico del Estado. El principio de autonomia de
los movimientos obreros no es un correctivo, ni un con-
trapeso, sino un valor constitutivo del paradigma verde
La democracia del cara a cara, participativa, la bﬁsque:
da de un consenso que integre los puntos de vista diver-
gentes, el derecho a disentir, hunden sus raices en una
culpura del rechazo de toda regulacion venida desde
arriba. Evidentemente, esto no es una garantia; las mis-
mas causas (el desmenuzamiento de las aspiraciones po-
p'ulares, la complejidad de lo real) produciran tenden-
c1alrpeqte los mismos efectos {la exteriorizacidon de las
mediaciones politicas, la tendencia a decir: «En su pug-
na contra las asociaciones de defensa del medio ambien-
te, el Par‘tido Ecologista tiene razén porque ve las cosas
desde mas arriba»). Pero la experiencia tal vez sirva
para evitar que se recorran los mismos caminos.

Tanto mas cuanto que la conciencia de la compleji-
dad de lo real, de la multiplicidad de las contradiccio-
nes, la falta de una idea de «determinacion Gltima» por

Ecologia politica y movimiento obrero 107
una relacion social determinada (la economia, el consu-
mo de energia o cualquier otra..), la inexistencia de un
movimiento social al que se atribuye una importancia
«fundamental», todo ello lleva entre los verdes a la de-
saparicion de un momento determinante del proceso
histérico (como ocurria entre los rojos): la «toma del po-
der». Cuando se les plantea la pregunta de si son refor-
mistas o revolucionarios, los verdes, incluidos los funda-
mentalistas, no saben muy bien qué responder.
Sencillamente porgue no ven cual podria ser el punto de
aplicacion de una «revolucion politica ecologistax. Ellos
quieren cambiar muchas cosas, pero apenas si confian
en el poder, el poder del Estado. Pues éste no cambiaria
las relaciones de trabajo, ni la mentalidad de los consu-
midores, ni las relaciones entre los sexos. Herederos de
Michel Foucault y de Felix Guattari mas que del marxis-
mo, suefian, sin duda, con una revolucion de microrrup-
turas, con una revolucién molecular que jamds quedaria
concluida. Saben que en el poder se pueden hacer cosas,
acompaiiar determinadas luchas, sancionar algunas rela-
ciones de fuerza, pero que lo fundamental ocurre en otra
parte: que todo pasa por el cambio de miriadas de com-
portamientos.

La ecologia politica se expone, pues, a multitud de
errores. Pero esta relativamente a cubierto del riesgo de
caer por completo en un monstruoso error. En este sen-
tido es, mas alin que el movimiento obrero, profunda-
mente materialista: un movimiento de lo real, en lo real,

por lo real.
A L.

Traduccién: Alfredo Taberna



